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In der Einfiihrung zu diesem Sammel-
band von Réssler und Liiger heifit es:

»Die Bildungsstandards fiir die erste
Fremdsprache haben seit ihrer Vertffentli-
chung [...] zu betrachtlichen Umorientie-
rungen in der Fremdsprachenvermittlung
gefiihrt. [...] In der Fremdsprachendidaktik
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gelten sie heute als Auftakt fiir eine neue
Ara, die mit dem Etikett >Standard- und
Kompetenzorientierung« versehen wurde.«

%

In dem vorliegenden Band geht es um
diese neue Ara, die auf der einen Seite
wohl begriifit wird, auf der anderen Seite
aber auch viel Konfliktpotential birgt.
Durchaus positiv gesehen wird, dass die
Festlegung von Abschlussstandards hin-
sichtlich der fremdsprachlichen kommu-
nikativen Kompetenzen eine nationale
Vergleichbarkeit von Schiilerleistungen
ermdglicht, kritisch dagegen die Vernach-
lassigung des Inputs bzw. der Inhalte, fiir
die es keine Standards gibt (vgl. 7). Um-
stritten ist das Priifen von bildungsrele-
vanten Kompetenzen, denn die Gefahr,
dass letztendlich das gepriift wird, was
leicht zu operationalisieren ist, liegt nahe.
Fertigkeiten lassen sich wesentlich leichter
testen als z. B. interkulturelle Kompetenz,
Wissen leichter als Kénnen.

Der Band setzt sich mit drei inhaltlichen
Themenkomplexen auseinander, mit der
Inhaltsorientierung und den Bildungs-
standards, mit der Kompetenzorientie-
rung und den Standards in der Lehrerbil-
dung.

Die Beitrage zum Themenkomplex »In-
haltsorientierung und Bildungsstan-
dards« verweisen iibereinstimmend auf
die mangelnde Inputorientierung. Zyda-
ti (13) spricht von einer offenkundigen
Abwertung linguistischer Kompetenzen
in den Standards fiir den Mittleren Schul-
abschluss, hilt Themen und Inhalte fiir
trivial und wirft den Standards der Kul-
tusministerkonferenz (KMK) vor, allge-
mein- oder personlichkeitsbildende Di-
mensionen des Fremdsprachenunter-
richts faktisch auszublenden (vgl. Zyda-
ti, 31).

Auch Réssler spricht von Standards ohne
Stoff, vom Verschwinden bildungsrele-
vanter Inhalte in den neuen Rahmenplé-
nen, die sie als »Kompetenzlehrpline«

beschreibt und die, im Gegensatz zu den
traditionellen Fremdsprachen-Lehrpla-
nen, nun nicht mehr reine Stoff- und
Themenkataloge, sondern ausschlielich
outputorientiert seien.

Unter dem Themenschwerpunkt »Kom-
petenzorientierung im Fokus« ist der
Beitrag »Interkulturelle Kompetenzen im
Fremdsprachenunterricht: Ein wissens-
und strategiebezogenes Instrument zur
Lehrwerkanalyse« von Peter Jandok und
Bernd Miiller-Jacquier zu finden, der sich
auf Lehrwerke fiir Deutsch als Fremd-
sprache bezieht und auf den ich daher
niher eingehen mdochte. Die Autoren
betonen besonders, dass interkulturelle
Kompetenz nicht nur als eine Kompetenz
betrachtet werden datf, die lehr- und
lernbar ist, sondern auch als eine solche,
die iiberpriifbar sein muss (vgl. 160). Die
Mehrzahl der DaF-Lehrwerke themati-
sieren durchaus interkulturelle Inhalte
und benennen interkulturelle Kompe-
tenz als explizites Lehr- und Lernziel,
nicht aber in aller Regel als Priifungsge-
genstand. Der Grund liegt, wie schon
erwihnt, in der mangelnden Operationa-
lisierungsfahigkeit der Uberpriifung von
interkultureller Kompetenz.

Die Autoren gehen von drei Kernkompe-
tenzen aus: der ErschlieBung von Dis-
kurskonventionen, von Gruppenspezi-
fika und von Macht- und Gewaltstruktu-
ren. Hinsichtlich der Diskurskonventio-
nen verweisen die Autoren darauf, dass
eine kontrastive Vermittlung von Sprech-
intentionen und ihrer Realisierungsmég-
lichkeiten (in Lehrwerken) immer nur ein
erster Schritt sein kann und lickenhaft
bleiben muss. Interkulturelle Diskurs-
kompetenz bedeutet dariiber hinaus eine
Sensibilisierung fiir das spezifisch Inter-
Kulturelle und die Fahigkeit einer Er-
schlieBungskompetenz, die im Unter-
richt bzw. durch das Lehrwerk vermittelt
werden miissen. Jandok und Miiller-
Jacquier sprechen von einem notwendi-
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gen Analyse- und Interpretationsinstru-

mentarium (vgl. 1561.). Bei der Erschlie-

Bung von Gruppenspezifika geht es hin-

gegen, aus einer psychologischen Per-

spektive gesehen, um sogenannte Kultur-
standards, die Kenntnis um deren Hand-
lungswirksamkeit, um Ambiguititstole-
ranz und Empathie. Bei der Erschliefung
von Macht- und Gewaltstrukturen ver-
weisen die Autoren insbesondere auf

Stereotypenbildung und die Kompetenz

im Umgang mit Vorurteilen. In diesem

Zusammenhang wird die Marginalisie-

rung ausléndischer Kinder und die soge-

nannte Gastarbeitergeneration als Bei-
spiel benannt.

Das eigentliche Lehrwerkanalyseinstru-

ment umfasst drei bzw. vier Gliederungs-

fragen:

— den Analysegegenstand bzw. die Frage
»Wird X im Lehrwerk behandelt?«,

- die Umsetzung bzw. die Frage »Wie
wird X methodisch im Lehrwerk be-
handelt?«,

— die situative Anpassung bzw. »Ist X
und die methodische Umsetzung da-
von fiir- die Bediirfnisse der Lerner
addquat? Wenn dem nicht so ist, wie
gleichen Sie dieses Defizit aus?«,

- und der vierte Bereich ist die Lernkon-
trolle (vgl. 165).

Dieses Lehrwerkanalyseinstrument

zeichnet sich vor allem dadurch aus, dass

sowohl den Lehrenden als auch den

Lernenden grofie Bedeutung beigemes-

sen wird. Das Analyseverfahren ist er-

probt und kann ausdriicklich zur An-
wendung empfohlen werden.

Bei den Beitrdgen zum Themenschwer-

punkt »Standards in der Lehrerbildung«

mdochte ich insbesondere auf den Artikel

»mIntegrierte Fremdsprachenarbeit< und

Standards in der Lehrerbildung. Wider-

spriichlichkeiten und Defizite« von Lii-

ger verweisen. An den Studiengingen

fiir das Fach Franzdsisch demonstriert
Liiger, »dass die Einfithrung von Kompe-

tenzstandards und von Modulen nicht
notwendig eine negative Qutput-Lastig-
keit oder einen Verzicht auf wichtige
Inhalte zur Folge haben mufi« (213),
andererseits kritisiert er, von den Niede-
rungen des universitiren Alltags ausge-
hend, die hohe Belastung an Regelungs-
dichte, die mit der Umsetzung des Bolo-
gna-Prozesses einhergeht und nicht sel-
ten Freirdume, Selbstindigkeit und Ei-
genverantwortung wieder abbaue.

Ich kann diesen Band allen Lesern emp-
fehlen, die sich mit Standard- und Kom-
petenzorientierung befassen (miissen).
Soweit es das Fachgebiet Deutsch als
F}‘emdsprache betrifft, ist dieser Band
eine hervorragende Sensibilisierung fiir
die Auseinandersetzung mit dem Europi-
ischen Referenzrahmen. Nachdriicklich zur
Anwendung empfehlen méchte ich die
von Jandok und Miiller-Jacquier entwi-
ckelte Lehrwerkanalyse fiir DaF-Lehr-
werke.
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